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Az'chéielogen bleiben kozﬂservaiiv,

Verbandsversammlung im Stil einer Aktionidrsversammlung

AUGSBURG. An der Wiege des Deutschen

Archiologen-Verbandes, der 1969 in Bonn ge-
griindeat wurde, stand eine entschieden politi-
sche Absicht: man wollte die Praxis des im
Fach noch immer allgewaltigen Deutischen
Archiologischen Institutes demokratisieren.
Vor allem: eine nach demokratischen Grund-
sitzen aufgebaute Berufsorganisation sollte
entstehen. Der diesjdhrige KongreB in Augs-
burg zeigte, daB der Reformelan geschickt von
einer Verbandsspitze eingefangen wurde, der
es nach wie vor um Anpass .ung an das Deut-
sche Archéologische Institut geht. Selbst die
Diskussion um den Fall Luschey-Demandt
wurde abgelehnt. Professor Luschey hatte im
»Spiegel* (Nr.51, 1971) den Stipendiaten De-
mandt gemalregelt: Demandt ,verdankt es
dem Deutschen Archiologischen Institut, dem
er wenig Ehre einlegi, da er ein Reisestipen-
dium bekam... Wir haben... Demandt ein
Stipendiunt gegeben. den Iran zu besuchen,
und nicht, um S. M, dem Schah frech zu kom-
men.“ :

Es war ein Xongre8 der perfekt verhinder-
ten Kontroverse — nicht unéhnlich Aktiondrs-
versammlungen. Das erreichte der Vorstand
durch eine Tagesordnung, die fast vollstindig
mit Vortrdgen ausgefiillt war. Jeder Versuch
einer Neubestimmung des Faches aus den Be-
dingungen, die das verdnderte Berufsleben
und ‘neues Wissenschaftsverstdndnis mit sich
bringt, war damit zum Scheitern verurteilt.
Bei der auf Minuten zusammengeschrumpften
Diskussion der Berichte des Vorstandes und
vor allem der Referate blieb die Frage, warum
Archiologie fiir weitere Kreise wichtig wer-
-den ké‘mnte,,vtil}lig unberiicksichtigt. _ ’

Ohne ‘Echo blieb auch einer der wenigen
Lichtpunkte: das ausgezeichnete Referat von
Gertrud Platz-Horster und Frau Kammerer-
Grothaus (Berlin). Sie machten klar, daB stei-
gende Besucherzahlen in Museen nicht das
wichtigste Zie} der Offentlichkeitsarbeit sein
ditrfen. Sie berichteten iiber ihre Arbeit mit
Schiilern und Kindern im Antikenmuseum in
Berlin und stellten als einzige die Frage
~Warum Offentlichkeitsarbeit?“ Ziele: Aufzei-
gen von Alternativen zu unseren derzeitigen
Vorstellungen und Denkkategorien, also Rela-
tivisrung unserer eigenen Situation. Die kurze
Debatte verlagerte sich jedoch auf das Zau-
berwort ,Integration®. Keine weitere Andeu-
tung, daf es notwendig wire zu Uberpriifen,
ob sich damit lediglich ein Dienstleistungsbhe-
rieh eniwickain kbante, der Kellers und
Dinikens sowie vor allem weitere kritiklose
,Einfleischung* von Herrschaftsmythen der
Vergangenheit produziere. Der mneugewidhlte
Verbandsvorsitzende, Professor Wolfganz
Fuchs (Tlibingen), bestand auf positivisti-
schem Wissenschaftsverstdndnis. Sein Kern-
spruch: ,Lenre ist fir mich die Vermittlung
positiven Wissens.“

Mehrfach riigte der Vorstand die Mitglie-
der: sie hitten im Laufe des Jahres kaum
Initiative gezeigt. Kein Wunder: Kommissio-
nen werden laut Satzungz vom Vorstand ge~
griundet. Die Aktivitidt solcher Projektgremien
unterliegt also weitgehend der Xontrolle
durch die Verbandsspitze. Ein entsprechender

Satzungsdnderungsantrag wurde nicht behan- |

delt, Auch Abdnderungsantrige zur Tagesord-

nung, die Verlangerung der Verfahrensdebatte |

forderten, fielen durch: Es sei niemandem zu=-
zumuten, sich ,tagelang” mit Verfahrensfra-
gen zu beschiftigen. Verfahrensfiagen als die
politische Seite der Wissenschaft kommt in
den Augen der meist konservativen Archdolo-
gen nur geringer Wert zu, verglichen mit den
.eigentlichen®, den ,vornehmen“ Aufgaben
der Wissenschaft.

Die Misere der Archiologie ist kein Einzel-
fall, sondern typisch fiir viele kleine Wissen=-
schaftszweige: es gibt zu wenige Stellenange-
bote; fast jeder kennt jeden, was erhebliche
Kontroile mit sich bringt; der EinfluB auf
Karriere, Mittelvergabe, Forschung und

Publikationswesen ist zentralisiert. Dies fithrt
— in der Formulierung eines resignierenden
Oppositionellen ~— zur ,Erziehung von Hiir-
denldufern, die vor den Grand Old Men beste-
hen miissen und ihren Elan dabei verschlei-
Ben. . Wer sich nicht einfigt, begeht beruf-
lichen Seibstmord“. In diesem Fach bleibt Ge~
schichte als kritische Herausforderung, wie sie
ein einziges Reierat verstand, wohl einstwei~

- len eine Utopie. . .

Ein. weiterer Eklat: Die Mehrheit der
gliicklich Versorgten fiihlte keine Lust, sich
mit der Misere einer Minderheit von Unver=
sorgten  (Arceitslosen und nur vorliaufig Be-
schiftigten) zu befassen. . ROLAND GUNTER
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